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VERIFICA DELLA PRESTAZIONE ENERGETICA
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ISOLAMENTO ACUSTICO DELL’EDIFICIO E DEI SUOI COMPONENTI

In sede progettuale la valutazione della prestazione acustica di un edifi cio prende 
avvio dallo studio delle prestazioni dei materiali costituenti le superfi ci e delle 
partizioni che lo caratterizzano.

A tal fi ne sarebbero necessarie misurazioni di laboratorio riferite a differenti tipi 
di partizioni, cosa praticamente impossibile in quanto sarebbe necessario testare in 
laboratorio ogni possibile soluzione progettuale di partizione.

Premesso quanto sopra, per lo studio acustico della nostra proposta progettuale è 
risultato indispensabile riferirci a metodi affi dabili per ipotizzare a livello predittivo 
il possibile isolamento acustico della particolare realizzazione costruttiva utilizzata.

E' stato necessario pertanto verifi care in prima battuta i "pannelli di superfi cie 
omogenei" previsti nei loro aspetti di massa, rigidezza, damping (riduzione dell'effetto 
di risonanza), e loro dimensione ed in seguito utilizzare modelli di calcolo predittivi, 
in rapporto alla presenza di camere d'aria, utili alla capacità di assorbimento del 
rumore, e dei collegamenti tra i diversi pannelli utilizzati che per contro facilitano la 
trasmissione del rumore stesso.

A tale scopo è stato necessario individuare software appropriati e di sicura 
affi dabilità utili a tale studio preliminare che in seguito potessero elaborare sia la 
valutazione delle grandezze rilevanti che consentono di esprimere le prestazioni 
di un edifi cio secondo la serie UNI EN 12354 sia i dati rilevati da prove funzionali 
sull'edifi cio realizzato.

Nella valutazione del presente progetto è stato scelto il software SONIDO realizzato 
dalla MICROBEL srl di Rivoli (TO) che è stato elaborato sulla base ed esperienza 
del software INSUL, noto programma di predittività acustica di elaborazione 
neozelandese. I programmi menzionati tengono conto della relazione di base di 
seguito riportata ed in particolare (SONIDO) di altre 28 equazioni sperimentali.

Si riportano di seguito alcuni valori signifi cativi minimi riscontrati nel calcolo predittivo 
eseguito.

Per la valutazione di R'w è stato effettuato il calcolo tra ambienti signifi cativi (soggiorno 
su soggiorno e/o camera su camera) trascurando altre situazioni non utilizzate con 
continuità (bagni su bagni).

Dai risultati ottenuti si evince la classe di prestazione acustica. In via prudenziale 
ove si sono ottenuti valori limite si preferisce fare riferimento alla classe  III inferiore, 
ciò al fi ne di tener conto dell'incertezza dei risultati in rapporto all'esecuzione.

Indici di valutazione

Alloggi tipo/
Classe

Isolamento acustico 
normalizzato di facciata
D2m,n,T,w [dB]

Potere fonoisolante 
apparente di partizioni 
verticali ed orizzontali fra 
ambienti di differenti unità 
immobiliari
R’’w [dB]

Livello di pressione 
sonora di calpestio 
normalizzato fra ambienti 
di differenti unità 
immobiliari
L’nw  [dB]

Alloggio 
tipo E

tipologia facciata soggiorno: 
classe serramento 4 con 
ballatoio
α > 0,9 ; 1,5<H oss<2,5
43 dB

N.A. (emitt. soggiorno 
alloggio E sup, ricevente 
soggiorno alloggio E inf)
56 dB

CLASSE I N.A. II

Alloggio tipo 
D.1

tipologia facciata camera-
classe serramento 4: con 
ballatoio
α > 0,9 ; 1,5<H oss<2,5
43 dB

(emitt. soggiorno alloggio 
D, ricevente soggiorno 
alloggio D)
61 dB

emitt. soggiorno alloggio 
D sup, ricevente 
soggiorno alloggio D inf)
56 dB

CLASSE I I II

Alloggio tipo 
D.1

tipologia facciata soggiorno-
classe serramento 4: senza 
ballatoio
α > 0,9 ; 1,5<H oss<2,5
44 dB

(emitt. camera alloggio 
D sup, ricevente camera 
alloggio D inf)
53 dB

CLASSE I N.A. I
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ARREDI E FINITURE

L’arredo degli alloggi, accogliente e contemporaneo, è stato scelto a partire dalle 
proposte del Gruppo Euromobil, azienda di spicco dell’imprenditoria veneta nel 
campo dell’arredamento per la casa e l’uffi cio, oggi uno dei più importanti gruppi 
industriali del settore.
In particolare - come è possibile evincere dalla documentazione allegata (PRE_PT) 
che contiene la distinta particolareggiata dei pezzi unitari scelti nonché la verifi ca del 
requisito del prezzo/mq < 250,00 € richiesto dal bando, - si è fatto ricorso a:
- arredo Euromobil per le cucine
- arredo Zalf per i mobili delle zone giorno e notte
- arredo Désirée per divani, poltrone e letti.
I modelli proposti dall’azienda, in prima istanza scelti dall’abaco di elementi disponibile 
dal sito del bando Housing Contest, sono stati verifi cati, in termini di caratteristiche 
dimensionali e prestazionali con i tecnici del Gruppo Euromobil, che hanno provveduto 
a suggerire l’implementazione delle scelte operate in funzione dei seguenti requisiti 
di progettazione:
- fruibilità degli spazi abitativi anche da parte di persone con diffi coltà funzionali
- componibilità modulare e fl essibilità compositiva
- integrabilità nelle fi niture e nei materiali.
- estetica di insieme e cura del dettaglio
- riciclabilità
- rapporto qualità/pezzo.

A integrazione degli elementi di arredo, dall’abaco del bando è stata inoltre operata la 
scelta di corpi illuminanti di complemento (da parete, a soffi tto e a sospensione) per 
tutti gli ambienti domestici. Le aziende selezionate dall’abaco sono state: Prandina 
srl, Lucente srl e Panzeri srl.
Le immagini dei prodotti di arredo e dei corpi illuminanti scelti, riferiti alla pianta-tipo 
dell’edifi cio, sono stati riportati nella tavola denominata PT ARR.

Nota importante: 
In relazione alla risposta a uno quesito di dettaglio rintracciabile sul sito del bando 
di concorso, si specifi ca che, avendo previsto da progetto l’utilizzo di blocchi 
prefabbricati per realizzare la struttura e le fi niture dei bagni (comprensivi di sanitari 
e fi niture), i costi dell’intero blocco prefabbricato (e quindi anche dei sanitari e 
delle fi niture) sono stati inclusi nel computo metrico estimativo relativo al costo di 
costruzione dell’immobile e non compresi nel computo degli elementi di arredo.
Un’immagine della cellula bagno, dei sanitari (lavabo – bidet – WC - piatto doccia 
- vasca della serie D-code della Duravit) e della rubinetteria (serie Focus E della 
Hansgrohe) scelti, studiati in collaborazione con Eurocomponents SpA, per 
completezza di immagine è stata comunque riportata nella tavola denominata PT 
ARR. 

In ottemperanza alle possibilità offerte del bando, gli elementi di fi nitura sono stati 
scelti al di fuori dell’abaco degli elementi proposto.
In particolare, la presenza di Aziende Sponsor di spicco ha permesso di operare una 
attenta scelta dei materiali, fi niture, formati e colori sia in relazione agli alloggi sia alle 
parti comuni dell’edifi cio.
In particolare, per gli spazi domestici, materiali, fi niture e colori sono stati defi niti in 
sintonia con gli elementi di arredo in precedenza descritti.
Nella tabella seguente, sono riportati i prodotti selezionati, che rispondono ai seguenti 
criteri di scelta:
 - fruibilità e sicurezza degli spazi abitativi anche da parte di persone con   
 diffi coltà funzionali
 - componibilità modulare e fl essibilità compositiva
 - integrabilità delle fi niture e dei materiali.
 - estetica di insieme e cura del dettaglio
 - riciclabilità
 - buon rapporto qualità/pezzo.

Per poter valutare l’immagine integrata di arredi e fi niture scelte, le immagini dei 
prodotti sono stati inseriti nella tavola PT ARR.
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CRONOPROGRAMMA
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COSTI DI COSTRUZIONE E COSTI INDIRETTI DI GESTIONE 
CANTIERE E ONERI AGGIUNTIVI
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